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UCHWALA NR 185/XXVI11/2025
RADY GMINY STAROZREBY
z dnia 17 listopada 2025 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 1 pazdziernika 2025 r. dotyczacej dzialalnosci

Wéjta Gminy Starozreby

Na podstawie art. 229 pkt 3 w zw. z art. 237 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. -
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 z p6zn. zm.) oraz art. 18
ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2025 r. poz.
1153 z poézn. zm.), a takze art. 128 w zw. z art. 239¢ ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. -
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2025 r. poz. 111 z pdzn. zm.) uchwala sie, co nastgpuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 1 pazdziernika 2025 r. wniesionej przez pelnomocnika
Skarzacego Patryka Sadowskiego do biura Rady Gminy Starozreby uznaje si¢ skarge
dotyczaca dziatalnosci Wojta Gminy Starozreby - za bezzasadna.

§ 2. Uzasadnienie rozstrzygnigcia stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Starozreby do zawiadomienia
Skarzacego o sposobie zalatwienia skargi wraz z uzasadnieniem.

§ 4. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy Starozreby.

§ 5. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.



Uzasadnienie

W dniu 1 pazdziernika 2025 r (wpltyw do biura rady w dniu 1 pazdziernika 2025 r.)
Pan Tadeusz Sadowski jako Pelnomocnik Skarzacego Patryka Sadowskiego ztozyt skarge do
Rady Gminy Starozreby dotyczaca dziatalnosci Wojta Gminy Starozreby (dalej jako
»Skarga”).

Zgodnie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego organem wtasciwym do rozpatrzenia skargi jest Rada Gminy Starozreby
przy pomocy Komisji skarg, wnioskow 1 petycji. W zwigzku z powyzszym przedmiotowa
skarga zostata przekazana do rozpatrzenia przez Komisje¢ skarg, wnioskow i petycji.

W dniu 13 pazdziernika 2025 r. skarga zostata rozpatrzona przez wtasciwa do jej rozpatrzenia
Komisje skarg, wnioskow 1 petycji.

Po zapoznaniu si¢ z trescig przedmiotowej skargi Komisja skarg, wnioskoéw 1 petycji
stwierdza, ze decyzja Wojta Gminy Starozreby z dnia 04.11.2024 r. znak:
RR.GO.3137.2.46.2022/2023/2024 (dalej jako ,,Decyzja Wojta”) jako ostateczna podlegata
wykonaniu.

Zgodnie z art. 128 Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (dalej takze jako
LUstawa") ,.Decyzje, od ktorych nie stuzy odwolanie w postgpowaniu podatkowym, sq
ostateczne. Uchylenie lub zmiana tych decyzji, stwierdzenie ich niewaznosci oraz wznowienie
postepowania mogq nastgpic tylko w przypadkach przewidzianych w niniejszej ustawie oraz
w ustawach podatkowych”. Natomiast, jak stanowi art. 239e Ustawy ,,Decyzja ostateczna
podlega wykonaniu, chyba Ze wstrzymano jej wykonanie”.

Nalezy zaznaczy¢, ze po wydaniu w dniu 30 stycznia 2025 r. decyzji przez Samorzadowe
Kolegium Odwotawcze w Plocku znak: 4100.262.2024 (dalej jako ,,Decyzja SKO”), Decyzja
Wojta stata si¢ decyzja ostateczng, tym samym nie byto podstaw do wstrzymania wykonania
ww. decyzji. Zatem, wniesienie przez Skarzacego skargi do Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego na Decyzj¢ SKO, nie niweczy przymiotu ostatecznosci Decyzji Wojta
Gminy Starozreby 1 jej wykonalnosci.

Podjete przez Wojta Gminy Starozreby czynnosci byty prawidlowe 1 miaty oparcie w
przepisach obowigzujacego prawa. Powyzsze potwierdzaja poglady prezentowane w
doktrynie ,,Nalezy wskazac, 1z z tresci art. 239e OrdPU nie wynika obowigzek wstrzymania
wykonania decyzji ostatecznej w wyniku wniesienia na nig skargi do wojewodzkiego sadu
administracyjnego (wyr. WSA w Gliwicach z 11.1.2022 r., I SA/GI 1276/21, Legalis). Innymi
stowy, skarga do WSA na decyzj¢ ostateczng nie niweczy przymiotu ostatecznosci decyzji i
jej wykonalnosci. Ponadto w orzecznictwie ugruntowat si¢ poglad, w mysl ktérego nie mozna
wymagac¢ od wierzyciela, by ten wstrzymat si¢ z egzekucja wierzytelnosci, wynikajacej z
decyzji ostatecznej przez czas, w jakim podatnik zachowuje prawo do wniesienia skargi na te
decyzj¢ do sadu administracyjnego (wyr. WSA w Lublinie z 29.4.2020 r., I SA/Lu 88/20,
Legalis). Odmienny poglad nalezy uzna¢ za btedny 1 sprzeczny z art. 239e OrdPU 1 art. 6
EgzAdmU, ktore to obliguja organy podatkowe do prowadzenia postgpowania
egzekucyjnego, na podstawie decyzji nadajacej si¢ do wykonania. (...)” (4rt. 239e OrdPU
red. Marianski 2023, wyd. 2/Konrad Dura, Adam Marianski), jak rOwniez orzecznictwo, w
tym wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 2
wrzesnia 2020r. wydanego w sprawie rozpoznawanej pod sygn. akt I SA/Go 230/20 ,,Decyzja
ostateczna podlega wykonaniu, chyba ze wstrzymano jej wykonanie. Powotana regulacja




wyraza zasade wykonalnosci decyzji ostatecznej i oznacza, Ze wilasciwy organ moze
skutecznie egzekwowac¢ wydang decyzje, gdy jest ona ostateczna, o ile nie wstrzymano jej
wykonania. Konsekwencjq tej regulacji prawnej jest to, ze fakt wniesienia skargi na takq
decyzje do sqdu administracyjnego nie niweczy przymiotu ostatecznosci decyzji i jej
wykonalnosci. Jedynie wydanie postanowienia o wstrzymaniu wykonania decyzji, czy to przez
organ podatkowy czy tez sqd administracyjny, dawatoby podstawe do odstgpienia od
wykonania decyzji ostatecznej. W przedmiotowej sprawie wstrzymanie wykonania decyzji
Jednak nie nastgpito. To zas oznacza, ze ww. decyzja ostateczna podlegata wykonaniu, a fakt
wniesienia na nig skargi do wojewoddzkiego sqdu administracyjnego, a nastepnie skargi
kasacyjnej od wyroku Sqdu I instancji, nie ma znaczenia dla jej wykonalnosci".

Komisja skarg, wnioskow 1 petycji nie stwierdzita, aby dzialania organu byly sprzeczne z
przepisami prawa.

W zwiazku z powyzszym, skarga dotyczaca dziatalnosci Wojta Gminy Starozreby polegajace;]
na wykonaniu Decyzji Wdjta w konsekwencji czego Naczelnik Urzedu Skarbowego w Ptocku
dokonat zajgcia wierzytelnosci z rachunku bankowego zostata jednoglo$nie uznana przez
Komisje Skarg, wnioskow i petycji na posiedzeniu w dniu 13 pazdziernika 2025 r. jako
bezzasadna.

Majac na uwadze powyzsze, podjecie niniejszej uchwaly jest zasadne.



